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Karma eller Tilgivelse

Andsvidenskaben taler om karma.
Kirken taler om synd og syndsforladelse.
Hvad siger den sunde fornuft?

af Erik Ansvang

Andsvidenskaben taler om karma. Kirken taler om nade og tilgivelse. Der er derfor
god grund til at se naermere pa karma og tilgivelse. For at belyse forholdet mellem
de to begreber, er det ngdvendigt i vidt omfang at sammenligne Kirkens fortolkning
af emnet med andsvidenskabens, og derfor vil der blive preesenteret bestemte ands-
videnskabelige ideer til fortolkningen af Bibelen. Det er ikke hensigten pa nogen
made at svaekke kristne menneskers tro pa Bibelen, som rummer en uendelighed
af skgnhed, trgst og inspiration. Tvaertimod er det tanken, at andsvidenskabens
fortolkninger kan styrke og give ny dybde til denne tro ved at afdaekke nye lag i
forstaelsen af Bibelens ord.

Darlig karma og synd

Nar man naevner ordet “karma”, taenker de fleste spontant pa “darlig karma”,
selvom begrebet karma naturligvis omfatter b&de den gode og den darlige karma.
Opfattelsen af at karma er identisk med darlig karma, er ganske vist et udmaerket
udgangspunkt for emnet, for nar man skal se pa karma i forhold til tilgivelse, ma
det uundgadeligt veere den darlige karma - som Kirken kalder synd - der taenkes pa.
Almindeligvis beder ingen om tilgivelse for gode gerninger, hvorimod livets fejltrin
- sma savel som store — som regel kan vaekke de fleste menneskers gnske om, at
begivenheden glemmes eller slettes i regnskabet.
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Det er vigtigt at kunne skelne mellem selve karmaloven og menneskers udlaegning
af loven. Karmaloven st8r ikke i vejen for barmhjertighed. Det er en pdstand, man
ofte hgrer. Karmaloven skaber netop mulighed for at vise barmhjertighed og yde
hjeelp til medmennesker, der befinder sig i en vanskelig karmisk situation. Det er
udelukkende mennesket og dets valg, der star i vejen for barmhjertigheden. Ikke
selve karmaloven.

Kirken arbejder reelt selv med en lov om &arsag og virkning, for man pastar jo, at
mennesker, der ikke tror pa Gud pa den made, som Kirken kraever det, vil havne i et
reedselsfuldt Helvede, hvor de vil blive udsat for de mest forfeerdelige lidelser — oven
i kgbet til evig tid. Her er det til gengaeld vanskeligt at fa gje pa barmhjertigheden.

Andsvidenskabens modargument vil vaere, at ...

- en begreenset 8rsag vil aldrig kunne for8rsage
en ubegreaenset virkning!

Misforstaelser omkring reinkarnationslaeren og pastaet manglende mulighed for at
vise medfglelse er to vaesentlige grunde til, at Kirken afviser karmaloven og i stedet
praesenterer menneskeheden for forestillingen om, at mennesket kun har ét enkelt
liv, at alle uden undtagelse er fgdt som syndere. Desuden kan mennesket ene og
alene frelses gennem sin tro ... ikke sine handlinger. Det er vanskeligt at forsta, at
denne besynderlige idé skulle vaere nemmere at acceptere.

Karmaloven er en naturlov
Karmaloven er i al sin enkelthed loven
om arsag og virkning - om aktion og
reaktion. Karmaloven er simpelthen
en naturlov. Den er baseret pd den
samme virkelighed, som Isaac Newton
preesenterede for menneskeheden, da
han sagde:

"Til enhver aktion horer
der en lige s§ stor
0g modsat rettet reaktion.”

Alt, hvad man sender ud, vender tilbage
til os selv med ngjagtig samme styrke.
Universet udggr en helhed, og lige-
vaegten i denne helhed opretholdes
gennem de enkelte deles konstante og
fine tilpasning til hinanden. Det betyder,
at enhver handling uundgaeligt far
indflydelse p& helheden. Handlingen
vedrgrer derfor ikke kun det enkelte
menneske. Derfor kan man med rette
spgrge:

Isaac Newton

Kan tilgivelse af et enkelt menneskes handling
virkelig opheaeve bdde 8rsag og virkning i tid og rum?



Bhagavad Gita

Betyder det, at man kan undga at skabe karma ved passivitet? I Bhagavad Gita
(111.4-8) kan man laese, at aktivitet er et grundlaeggende og iboende traek i
menneskets natur. Dovenskab defineres som “forkert aktivitet” eller “negativ
aktivitet”. Det understreges, at mennesket ikke opnar friggrelse fra handlingernes
fglger blot ved at undlade at handle - og man opnar heller ikke fuldkommenhed alene
ved forsagelse. Arsagen er indlysende. Ingen lever s meget som et gjeblik uden at
handle. Enhver drives uden vilje til konstant at udfgre handlinger. Ikke engang de
legemlige funktioner er mulige, uden at man handler. Hvis man holder sin fysiske
handlekraft i tamme, vil tanken alligevel beskzeftige sig med alle de impulser, der
konstant stremmer til bevidstheden via sanserne. Det drejer sig derfor om at bruge
tanken til at veelge den handling, der er ngdvendig. At handle er bedre end ikke at
handle. I Bibelen naevnes karmaloven igen og igen, og der fokuseres konstant pa
reglen om aktion og reaktion pad grundlag af menneskets handlinger. Her er nogle
héndplukkede eksempler:

“"Derfor, alt hvad I vil,
at menneskene skal gore mod jer,
det samme skal I gore mod dem,
for s8dan er loven og profeterne.”

Matt. 7,12-23
"— alle, som griber til sveerd,
skal falde for svaerd.”
Matt. 26,52
"“Tilgiv, s skal I f4 tilgivelse,
giv s8 skal der gives jer.”
Luk. 6,37-38
"Det mél, I m8ler med,
skal I selv f§ tilm&it med,
ja I skal f3 i tilgift.”
Mark. 4,24
"- den der s8r sparsomt,
skal ogs§ hgste sparsomt,
og den, der sér rigeligt,
skal ogs8 hgste rigeligt.”
2. Kor. 9,6



Karmaloven
- et paedagogisk system

Det er vigtigt at pointere, at karma ikke er et straffende system men et paedagogisk
system. Karmaloven er en naturlov, som prasenterer mennesket for de store og
o . e o .
sma balancer og ubalancer, der skabes i livenes Igb. Efterhanden laerer man livets
lovmaessigheder at kende, indtil man til sidst har laert at mestre livet. Det er en
vigtig pointe, for hvis man forestiller sig, at tilgivelse er muligt, vil det jo medfare,
at man fratages muligheden for at laere livets lektie. Tilgivelse eller syndsforladelse

ville ganske enkelt stoppe udviklingen.

Tilgivelse udvikler ligegyldighed

Hvis man eksempelvis tror, at en anden kan eller har pataget sig den karma, man
selv har skabt - eller endnu vaerre — at Jesus helt automatisk ggr alle synder gode
igen uden syndernes egen medvirken, alene fordi man er dgbt i den kristne tro -
udvikler man uundgdeligt ligegyldighed. Karaktersvagheder og fejltrin er jo ikke
personens eget problem. Hvis man derimod tror, at man selv ved egen kraft kan
og skal forvandle darlig karma til god karma, vil man uundgdeligt arbejde med
karakteren. Man vil bevaege sig imod det mal, som Jesus skitserede, da han sagde:

”S§ vaer da I fuldkomne, som jeres himmelske Fader er fuldkommen.”

Matt. 5,48



P& baggrund af denne opfordring bgr man spgrge sig selv, om det overhovedet er
muligt at blive fuldkommen som Faderen i Himlen - eller for den sags skyld Kristus
- pa bare et enkelt liv? Eller er reinkarnation og utallige liv mon ikke en rimelig
forudsaetning? I bogen Nggle til teosofien spgrges H.P. Blavatsky om hendes holdning
til tilgivelse, og hun svarer:

“— hvor bliver fortjenesten og retfaerdigheden af ved en s8dan sejr
(tilgivelsen)? Hvorfor skulle den falske sejrherre belonnes for at
have gjort noget, der ikke har kostet andet end bgnner? Ville du
betale en arbejdsmand en hel daglgn, hvis du gjorde det meste af
hans arbejde for ham, mens han sad under et aebletrae hele tiden
og bonfaldt dig om at gore det? Jeg foler mig i allerhgjeste grad
frastodt af denne forestilling om at tilbringe hele sit liv i moralsk
lediggang, mens man lader en anden - det vaere sig Gud eller et
menneske - passe sine pligter og udfore det hdrdeste arbejde for
sig. Noget s8dant er yderst nedbrydende for den menneskelige
veerdighed.”

H.P. Blavatsky: Nggle til teosofien, s. 40

@je for gje?

Den traditionelle aktion/reaktions eller 8rsags/virknings fremstilling kan give det
fejlagtige indtryk, at karmaloven er identisk med Det Gamle Testamentes “gje-for-
gje/tand-for-tand” opfattelse. Det bgr derfor understreges, at karmaloven virker
paedagogisk, for dens formal er bevidsthedsudvikling. En gje-for-gje reaktion ville
fortseette i uendelighed og vaere meningslgs.

Hitler var arsag til, at cirka 70 millioner menneske blev myrdet under Anden Ver-
denskrig. Det medfgrer selvsagt ikke, at han skal myrdes 70 millioner gange for at
skabe balance i det karmiske regnskab. Sandsynligvis leder karmaloven ham fagr
eller senere ind i situationer, hvor han kan ggre en positiv indsats til gavn for store
menneskemangder. Karmaloven skal ses som energi. Alt i Universet er energi.
Energi kan anvendes positivt (med loven) eller negativt (imod loven), men det er
den samme energi. Derfor kan negativt anvendt energi ophaeves med positiv anvendt
energi. Et menneske, der har invalideret andre mennesker, kan eksempelvis ophaeve
den darlige karma ved at passe og pleje invalide i et senere liv.
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Gaeld og sgvn

Karma kan sammenlignes med at stifte geeld. De fleste har prgvet at stifte geeld -
og alle har prgvet at sove. Ingen regner med, at hvis man stifter gaeld den ene dag,
sa er den vaek den naeste, fordi man har lagt sig til at sove. Gaelden er der stadig
naeste morgen, nar man vagner. Sgvnen kaldes “dgdens lillebror”, og det samme
princip geelder for livets karmiske gaeld. Den slipper man heller ikke af med, bare
fordi man lukker gjnene og forlader kroppen i en laengere periode. Nar man vender
tilbage i naeste liv, er den karmiske gaeld der stadig.

Det karmiske regnskab kan ogsa sammenlignes med en bankkonto. Hvis man over-
treekker kontoen, og saldoen stdr i minus, kan man skabe balance ved at indseette
et tilsvarende belgb pa plussiden. Plus og minus ophaever hinanden. I gkonomiens
verden kan man fjerne skyldige poster ved at f& en kautionist til at betale geaelden.
Spgrgsmalet er nu, om det samme gaelder for det karmiske regnskab. Kan et
menneskes darlige karma mon ophaeves af en “karmisk kautionist”?

Indiens guruer

Fra Indien hgrer man om hgjt udviklede guruer, der af og til patog sig disciples kar-
ma. Det kunne indikere, at en stedfortraedende afvikling af karma eller synd er en
mulighed. Forklaringen er imidlertid, at i @sten - i gammel tid — kreevede mesteren
af disciplene ubetinget lydighed, der rent faktisk gjorde mesteren karmisk ansvarlig,
og som lagde disciplens skabne eller karma p& mesterens skuldre. Der var derfor
ikke tale om en stedfortraedende afvikling af karma.



Kirken tror pa stedfortreedende afvikling af karma. Syndernes forladelse er et
kristent dogme, som er sd essentielt, at det indg%r i den kristne trosbekendelse.
Her erklaerer de troende: “Jeg tror pd syndernes forladelse ...” Disse fem ord har
enhver kirkegaenger hgrt. I dag er der faerre og feerre, der tror p& dem. Den kristne
skyldsforestilling stammer fra ideen om arvesynden, som den dag i dag ligger som
en kvaelende byrde over den kristne verden, og i vores del af verden sgrgede Luther
for at banke denne forestilling ind i den protestantiske bevidsthed. A/t er synd! Og
alle er skyldige. Man kan kun undga Satans “helvedsluer” - som Thomas Kingo truer
med i en af sine dystre salmer - hvis man tror. Man skal intet foretage sig — bare
tro. S& kommer frelsen helt af sig selv!

Vred i millioner af ar

For teenkende mennesker lyder det usandsynligt, at den alkeerlige Fader skulle
sidde surmulende i sin Himmel og i millioner af ar sergre sig over, at Eva plukkede
et aeble, hvorefter han selv smed Adam og Eva ud af paradisets have. Den kristne
skyldsforestilling er i fuldkommen modstrid med enhver forestilling om keerlighed,
barmhjertighed, sund fornuft og menneskelig udvikling. For nar alle er syndere,
uanset hvordan de taenker, fgler eller handler, og at man udelukkende kan frelses
ved at tro pa, at det var Kristus, der ophaevede menneskehedens - eller rettere de
kristnes - synder ved sin soningsdgd pa korset, ma enhver form for humanisme,
laerdom og andelig oplysning vaere underordnet. Tilbage er kun frygtsom umyndighed.
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e Hvorfor tror Kirken ikke, at mennesket kan blive herre i eget
hus, uden at det indebaerer en afsked med Gud?

e Hvorfor skulle den alkaerlige Gud fastholde sine elskede
menneskebgrn i evig umyndighed og syndsbevidsthed?

e Kreeves der virkelig ikke andet af nutidens, taenkende
menneske, end at det skal r@be: “Herre vaer mig nddig” eller
“"Herre forbarm dig over mig”?

Den hgjtuddannede unge generation

Nutidens generationer er hgjt uddannede. De er individualistiske. De har for la&engst
taget afsked med den kollektive autoritetstro. De taenker selv. De tror pa sig selv.
De klarer sig selv. De har meget vanskeligt ved at acceptere Kirkens trusler om
evig straf og fortabelse, hvis de ikke underkaster sig doktrinerne om en emotionel,
vred og straffende Fader i Himlen.

Nutidens mennesker er ofte bevidste om deres karaktersvagheder, og de tror p3,
at de ved egen kraft kan forandre sig. Nutidens mange alternative terapiformer og
erhvervslivets utallige selvudviklingskurser er et klart udtryk for denne holdning.
Derfor tror nutidens mennesker pa, at de kan frelse sig selv. De har ikke behov for
et stedfortraedende sonoffer.

Kirken forsvarer sig med, at Jesus ofte i forbindelse med en helbredelse sagde:
"Dine synder forlades dig!” Nar tilgivelse er dokumenteret af mesteren Jesus sely,
burde man s3 ikke bare tro pa, at det er muligt at fritage et menneske for dets
ansvar for sine handlinger?
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Henryk Siemiradzki: Kristus og en synder.

Jesus sagde jo blandt andet ...

“"Men for at I kan vide,
at Menneskesgnnen har myndighed p8 Jorden
til at tilgive synder ...”
Matt. 9,6

Jesu ord til den lamme:

"Sen! Dine synder forlades dig.”
Mark. 2,5

Jesu ord er reelt en bekreeftelse pa, at den lamme er lam pa grund af sine synder
eller sin darlige karma. Eftersom synden forlades eller tilgives, kunne det tyde p3,
at det er muligt at gribe ind i menneskets karma. Ordene ved nadveren antyder
det samme:

"Drik alle heraf - for dette er mit blod, pagtsblodet,
som udgydes for mange til synders forladelse.”
Matt. 26,28

Leeg maerke til, at der ikke tales om syndernes forladelse - altsa alle synders forla-
delse - men om synders forladelse. Det kan fortolkes som enkelte synders forladelse,
men Kirken har valgt at fortolke det som en total tilgivelse af alle synder.

Men Jesus sagde ogsa:

"Men jeg siger jer,
at mennesket skal gore regnskab pd dommens dag

for hvert unyttigt ord, det taler.”
Matt. 12,36
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Synd er en realitet.
Er syndsforladelse ogsa?

Tilgivelse eller syndsforladelse i en eller anden form forekommer i de fleste religioner.
Nar et budskab kategorisk gentages i menneskehedens helligste skrifter, bgr man
ikke afvise det. Vores udgangspunkt er derfor, at darlig karma eller Kirkens synd er
en realitet. Spgrgsmalet er nu, om tilgivelse eller syndsforladelse ogsa er en realitet,
nar man samtidig siger, at ethvert menneske skal sta til regnskab.

Naturvidenskabens uforanderlige love

Karma er som sagt en naturlov og for at kunne naerme os problematikken pa en
logisk made, ma man som udgangspunkt konkludere, at tilgivelse og syndsforladelse
ma vaere knyttet til denne naturlov. Hvis det er tilfaeldet, ma der ogsa eksistere
nogle grundlaeggende principper for synd og syndsforladelse i naturen.

Lad os begynde hos naturvidenskaben. Naturvidenskaben arbejder ud fra ideen
om uforanderlige love. Naturlovene ligger til grund for alle f&anomener. Lovene er
ukraenkelige - de svigter aldrig. Tyngdekraften virker eksempelvis altid - dggnet
rundt - aret rundt. Ogsa i kirketiden. Hvis karma og tilgivelse er et faktum i naturen,
ma princippet ikke veere i modstrid med naturvidenskaben. Det m& med andre ord
hvile pa lige s& uforanderlige principper som tyngdeloven.

Hvad er darlig karma eller synd?

Er det muligt at definere darlig karma eller Kirkens synder? Karma er naert knyttet
til menneskets udviklingsproces. Andsvidenskabeligt set betyder udvikling, at
sjaelen eller bevidstheden passerer fra form til form efterhdnden som den vokser,
og i sig selv opmagasinerer de oplevelser, den har gennemgaet i formerne. Jo flere
erfaringer, jo hgjere udvikling.
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Mineralriget

I mineralriget er sansningen begreenset pa grund af det harde legeme, men at der er
en sansning, kan ses ved mineralets reaktion, som fysikerne kalder kemisk affinitet.
Grundstofferne tiltraekker eller frastgder hinanden, og her har man fundamentet til
tiltraekning og frastgdning. (Den fgrste primitive sansning).

Planteriget
I planteriget gges evnen til at opleve tiltraekning og frastgdning. Sansningen og
reaktionen pa sansningen kommer til udtryk som tiltreekning mod lys og varme
og frastgdning i forhold til samveer med visse andre plantearter. (Reaktion pa
sansningen).

Dyreriget

I dyreriget er evnen til at fgle behag eller smerte stzerkere udviklet. Dyrene kan
bevaege sig omkring og opsgge det, de oplever som behageligt, og undga det, de
oplever som ubehageligt. Fglelserne er det store udviklingsomrade i dyreriget. Og
den spirende taenkeevne vaekkes. (Valg eller fravalg af sansning).

Menneskeriget

Selvbevidstheden far sit gennembrud i menneskeriget, hvor mennesket har en
individuel sjael i modsaetning til dyreriget, hvor flere dyr er udtryk for en gruppesjzel.
Men menneskesjzelen begynder i uvidenhed. Den ma keempe, lzere og lide for at lsere
drsag og virkning - dvs. naturlovene - at kende. I utallige inkarnationer bevaeger
mennesket sig den lange vej fra uvidenhed til alvidenhed. (Kontrol over sanserne).

Fra tvang til valgfrihed

Udviklingens love er helt anderledes i menneskeriget end i de lavere naturriger. I
mineralriget, planteriget og dyreriget er udviklingen underkastet ngdvendighed
eller tvang. I menneskeriget er der en relativ valgfrihed. I de lavere naturriger si-
ger den guddommelige lov "du skal”. I menneskeriget siger den "“du bgr”.

"Ingen skal tvinges til at vaelge det bedste.
P& hvert udviklingstrin st8r det enhver frit
at vaelge, hvad man vil
- pd den eneste betingelse
at man underkaster sig folgerne af sit valg.”

Annie Besant

Det gaelder naturligvis kun mennesket. Mineralets atomer tvinges til at indga bestemte
forbindelser og undga andre. Planternes vdgnende bevidsthed tvinges til at udvikle
sig i overensstemmelse med bestemte typer. Dyrenes instinktive bevidsthed tvinger
dem til bestemte handlinger. Menneskets selvbevidsthed har derimod evnen til at
sige "“jeg vil” eller “jeg vil ikke”. Alle har med andre ord evnen til selvbestemmelse.
Derfor har mennesket ogsa mulighed for at overtraade Universets love og dermed
saette sin egen vilje op imod naturens love. Men disse ubalancer vil naturlovene
altid forsgge at udligne ved en modsatrettet reaktion. Derfor oplever mennesket
modstand og lidelse, nar naturlovene trodses - uanset om det sker bevidst eller
ubevidst. I udviklingens lange Igb laerer mennesket at forsta, respektere og bruge
naturlovene til gavn for sig selv og for helheden.
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Aktion - reaktion

En lovovertraedelse virker altid tilbage pd det menneske, der har begdet den, og
virkningen vil opleves som lidelse. Man kan derfor ikke hverken bryde eller ophaeve
loven. Loven forandrer sig ikke, fordi man saetter sig op imod den. Men man skaber
disharmoni i sig selv eller omkring sig. Man pafgrer sig selv eller andre smerte og
lidelse. Darlig karma kan indledningsvis defineres som:

- en overtraedelse af de guddommelige love
som kommer til udtryk i naturlovene ...

- men som det senere vil fremgd, er denne definition ikke deekkende. Karma er
mere end en overtraedelse af naturlovene.

Hvad er en naturlov?

Hvad forstdr man ved en naturlov? Nar man taler om en naturlov, taler man om en
uforanderlig reekkefglge af virkninger. En naturlov er ikke en befaling. Den siger ikke
"det m§ man gore” eller “det m& man ikke gore”. En naturlov viser de betingelser,
som ggr det muligt at opna noget eller undga noget.

Naturlovene er kun tvingende i den forstand,
at man ikke kan undgé virkningerne af dem.

Det gaelder bade ndr man skaber betingelser, der er i konflikt med lovene, og nar
man gennem forgget viden om naturlovene er opmaerksom pa, hvilke betingelser
man skaber, og derfor undgar de negative virkninger fra naturlovene.

"Naturens love forandres ikke,
hvad enten man tror p4 dem eller ej.
N&r man forst8r naturens love,
f8r man kraft til at fremskynde sin udvikling
- for man kan s8 benyttet enhver lov,
der fremmer vaeksten og undg§ de love,
som forsinker.”

Annie Besant
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Naturlove er ukrankelige

En naturlov siges at vaere ukreenkelig. Det
skyldes, at den udtrykker et samspil mellem
arsag og virkning, som ikke kan forandres.

Et eksempel: Stigen og tyngdeloven

Hvis man falder ned fra en stige, bryder
man ikke tyngdeloven. Man respekterede
den bare ikke, og virkningen er uundgaelig.
Faldet mod jorden medfgrer en oplevelse af
smerte og giver en pamindelse om lovens
ukreenkelighed. Lidelse giver viden om na-
turlovene. Hver lidelse giver viden om en
naturlov, og denne viden saetter mennesket
i stand til at styre i den rigtige retning for
hurtigst muligt at nd sit mal. Enhver lidelse
er resultatet af, at man har forsyndet sig
mod en naturlov.

Derfor bringer lidelsen os neermere
til en erkendelse af
den guddommelige natur i os selv.

Et eksempel: Braendt barn

Et barn braender sig pa en varm genstand
lider, fordi det ikke kendte en naturlov.
Denne viden giver barnet mulighed for at
handle rigtigt i forhold til denne naturlov, og
derved at undgd en forhindring i at na sit
mal. Sorger, lidelser og provelser stammer
saedvanligvis fra uvidenhed.

“Vid dette, I som lider.
I lider ved jer selv.”

Annie Besant

"Mennesket skaber selv sine lidelser
gennem begeer.”

Gautama Buddha

Lovene geelder pa alle eksistensplaner

Det samme gzelder naturlovene pa alle andre planer. F.eks. ogsa lovmaessighederne
pa det livsomrade, den menneskelige udvikling er knyttet til - det moralske omrade.
Mange vil maske betvivle, at et brud pd de moralske love altid resulterer i lidelse.
Det er korrekt, at man ikke altid ser dyden belgnnet og synden straffet, men det
geelder kun, hvis man bedgmmer det ud fra det nuvarende liv. Hvis man kunne
se alle de liv, sjeelen har gennemlevet, ville man se den samme lovmaessighed for
de moralske love som for de fysiske. Overtraedelse af loven resulterer i smerte og
lidelse - i dette liv eller i et senere. Men lidelsen er uundgaelig.
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Her er drsagen til, at karma af mange opfattes som en hard lzere. Syndsforladelsen
fritager jo den troende fra ansvaret for sine handlinger. Det er derfor nemmere
at skaffe tilhaengere til syndsforladelsen end til karmaloven, som kraever reel
karakterudvikling, for det er som bekendt hardt arbejde.

Tilgivelse foregdar mellem mennesker

Som sagt tror mange fejlagtigt, at karmaloven ikke giver plads til barmhjertighed
og tilgivelse. Det er korrekt, at karma aldrig giver syndsforladelse i den forstand,
at den fritager et menneske fra lovens virkninger, men det er ikke korrekt, at den
ikke giver plads for barmhjertighed og tilgivelse. Forklaringen er enkel og logisk.
Syndsforladelse eller tilgivelse er noget, der foregdr mellem mennesker. Tilgivelse
kan naturligvis ikke finde sted mellem et menneske p& den ene side og en naturlov pa
den anden side. Ingen kunne vel drgmme om at falde pa knae og bede tyngdeloven
om tilgivelse, hvis man ikke har respekteret den?

Handlingen ophaeves ikke

Tilgivelse medfgrer ikke, at virkningen af handlingen (dvs. virkningen af naturloven)
opheaeves. Intet fornuftigt menneske kan forestille sig, at tyngdeloven skulle ophae-
ves, hvis man beder den om tilgivelse, naeste gang man falder ned af trapperne.

Det eneste der eendres, er,
at den der tilgiver, taenker, foler og handler,
som om intet forkert var sket.

Kristus fortsatte med at give keerlighed, pa trods af at han blev udsat for tortur. Her
er hans virkelige budskab. Hans kaerlighed eller tilgivelse gives endog til hans badler,
for “"de ved ikke, hvad de ggar.” Kristus er et forbillede for mennesker. Mennesket
skal blive som ham, sa far det tilgivelse for sine synder. Ikke fordi han ophaever
dets karma, men fordi det selv "omvender” sig. Og med omvendelse menes der, at
det aendrer tanker, fglelser og handlinger — og dermed ophaever det selv sin karma.
Malet med den karmiske lidelse var netop denne forvandling eller omvendelse.
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Tilgivelse i denne forstand er en pligt, som karma ikke forhindrer, men tveertimod
kreever, hvis den ikke skal fa karmiske fglger. De karmiske fglger af at undlade at
hjeelpe et menneske i ngd kunne veere, at man ikke selv modtager hjzelp, hvis man
en dag befinder sig i en ngdsituation. Pa denne made far man selv en oplevelse af
virkningen af sine egne handlinger.

Hvad er syndsforladelse?

Efter disse informationer, er der god grund
til at se naermere pa kristendommens lgfte
om syndsforladelse for at se, hvad der
kreeves for at f& syndsforladelse? Efter
den almindelige opfattelse er det nok,
nar en synder angrer sin handlemade. Ggr
man det, er man berettiget til at slippe for
virkningerne af sine handlinger. Her ligger
den store psykologiske misforstdelse,
for selvom fortrydelsen markerer en
selverkendelse, er den blot den farste
spire til en karakterforandring til det
bedre. Den markerer begyndelsen til en
moralsk udvikling. Ikke afslutningen pa
den. De karmiske virkninger af tidligere
handlinger kan naturligvis ikke forsvinde
i samme gjeblik, man fortryder dem, for
fortrydelsen indebaerer ikke ngdvendigvis,
at man vil fortsaette den positive moralske
udvikling.

Fuldkommenhed opnds ikke gennem
anger og et godt fortseet.
Angeren far forst vaerdi,

ndr den medforer
en vedvarende andring af
karakteren.

Et godt eksempel er folks nytrsforsaet. Nytarsaften fortryder mange, at de begyndte
at ryge. De erkender, at det er en usund og darlig vane og beslutter, at nu skal det
veere det slut. Men mange ma efterfolgende erkende, at der ligger hardt arbejde
mellem beslutningen og den vedvarende andring af vanen.

I virkeligheden er karma en god ven og hjaelper, for i samme gjeblik man fortryder
en handling og beslutter at @ndre sin karakter, har karma konfronteret personen
med tidligere handlinger, og det giver mulighed for at 2andre dem til det bedre - og
teste om aendringen er vedvarende.

Karma giver mulighed for at udvikle den moralske styrke og indre andelige kraft,
fordi karma viser de darlige karaktertraek, der tidligere blev udviklet og giver nu
mulighed for at a&andre dem til gode og positive egenskaber.

Karma er som en stige, som trin for trin forer fra ufuldkommenhed pa de nederste

trin til fuldkommenhed p& det gverste. Karma er ogsa et kors, der kan veere tungt
at beere, men det giver kraft og styrke.
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Karma og lovovertradelse

Iflg. det, der er skrevet indtil nu, kunne man definere synd, som en overtraedelse af
loven - dvs. de moralske love — som ligger til grund for den menneskelige udvikling,
men denne definition er ikke daekkende.

Der er forskel p§ lovovertraedelse og synd.

I god tro

Enhver ved, at det er muligt at overtraede loven uden at vide det. Det uudviklede
menneske uden erfaring og uden samvittighed bryder loven i god tro, og det ville
veere forkert at kalde det synd.

"Enhver synd er en overtraedelse af loven,

men ikke al lovovertraedelse er synd.”
Rich. Eriksen

Uanset om man overtrader loven i god eller ond tro er resultatet smerte og lidelse,
men lovovertraedelse i god tro kan ikke defineres som synd. Men ...

- man synder, n8r man overtraeder loven
i fuld bevidsthed om det ondes karakter.

Misforstdet sammenblanding

Synd er en lovovertraedelse, der begds p§ trods af samvittighedens rgst. Det er
vigtigt at forsta, for naesten alle misforstaelser omkring synd og syndsforladelse
kommer fra en sammenblanding af synd og lovovertraedelse. Der holdes mange
feelelsesladede pradikener om “Guds barmhjertighed”. Men Guds barmhjertighed
befrier ingen for at breende sig, hvis man holder hadnden ind i ilden - en pastand
man er velkommen til at afprgve.
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Synd medfgrer samvittighedsnag

En lovovertraedelse medfgrer automatisk en reaktion fra lovens side, og sjalen vil
opleve denne reaktion som smerte. Det geelder som sagt bade for lovovertraedelser,
der er begdet i god tro og for synden. Men synden medfgrer ikke bare smerte,
den medfgrer desuden samvittighedsnag - dvs. indre ufred. Der er opstdet en
indre disharmoni i det subjektive forhold mellem sjzel og personlighed. Religigse
mennesker vil opleve det som disharmoni mellem Gud og menneske.

i

Lad os tage et eksempel. Et barn, som aldrig har set eller hgrt om en kniv, griber
den og skeerer sig. Barnet har, uden at vide det, overtradt en naturlov og resultatet
er smerte, som er en nyttig leereproces til gavn for fremtiden. Lovovertraedelsen i
sig selv giver ikke darlig samvittighed. Barnet gar tillidsfuldt og uden samvittigheds-
nag til sine forzeldre for at fa hjaelp og trgst.

Situationen er en helt anden, hvis foraeldrene har forbudt barnet at rgre en kniv.
N&r barnet alligevel ggr det, er det nu ikke kun saret, der giver smerte, men ogsa
samvittighedsnaget. Barnet er bevidst om, at det har skabt en disharmoni mellem
sig selv og foreeldrene. Det gar til forseldrene tynget af skyldfglelse. Den disharmoni,
der nu er opstaet mellem barnet og foraeldrene, kan fjernes ved hjzelp af tilgivelse
eller syndsforladelse fra foraeldrenes side. Men tilgivelsen eller syndsforladelsen
laeger jo ikke selve sdret. Barnet ma lide under smerten, som er den lovmaessige
fglge af lovovertraedelsen. Syndsforladelsen genopretter udelukkende tillidsforholdet
mellem barnet og foraeldrene.

Forskellen mellem lovovertraedelse og synd

Dette eksempel viser tydeligt forskellen mellem lovovertraedelsen og synden. Man
kan overtraede tilvaerelsens love i god tro, og resultatet er altid smerte og lidelse,
men det forstyrrer ikke den indre harmoni. Men forholdet forandrer sig, ndr man
overtraeder loven pa trods af bedre vidende. Nu er den indre harmoni forvandlet
til disharmoni.
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Gud er loven - men Gud straffer ikke

Det samme ggr sig gaeldende i forholdet til Gud. Hvis man lever i overensstemmelse
med sin viden om Guds vilje, s& oplever man Gud som god. Men den, der trodser
de guddommelige love, oplever indre ufred. Gud opleves som en "straffende” Gud.
Menneskets synder medfgrer ikke skyggen af forandring i Gud selv. Gud bliver
hverken vred, ndr mennesket synder, eller glad ndr det ikke ggr det. Gud er den
samme fra begyndelsen til enden. Det er ikke Gud men mennesket selv, der rejser
de indre skranker.

Et eksempel

P& en aben streekning blaeser en kraftig vind. Maend og kvinder vandrer over
straekningen, og nogle forbander vinden, mens andre velsigner den. Vinden er den
samme. Den blaeser uden hensyn til personerne. Men den ene gruppe gar med
vinden og oplever den som en stgtte og en hjeelp. Den anden gar imod den og
oplever den som modstand.

Gud er den vind, der baerer mennesket mod sit mal. Ingen kan undgd den. Men
mennesket vaelger selv sin retning i livet. Veelger man at ga i vindretningen - dvs. at
fglge den guddommelige vilje og plan - vil man opleve Universets lovmaessigheder
som en hjzelp. Ikke som en modstandskraft.

Hvad er tilgivelse?

Nu er det nemmere at forstd, hvad tilgivelse og syndsforladelse er. Tilgivelse er
en genoprettelse af det harmoniske forhold. Nar presset fra skyldfglelserne og
samvittighedsnaget bliver for stort, vaelger man at laegge sit liv om. Man vender
om og gar med vinden i stedet for at keempe sig frem i strid modvind. Naturligvis
opleves det som en lettelse, for disharmonien forvandles til harmoni. Man fgler, at
synden er blevet tilgivet. Men hvad er der i virkeligheden sket? Gud er den samme,
som Han var dagen fgr. Mennesket selv har sendret sig. Ikke Gud.

Syndsforladelse er sdledes en ren subjektiv forandring af menneskets forhold til
Gud - eller rettere: Personlighedens forhold til sjeelen. Det er derfor forkert at tro, at
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syndsforladelse ophaver de lovmaessige fglger af egne lovovertraedelser. Syndsfor-
ladelsen fjerner udelukkende den indre ufred og disharmoni, som synden har skabt.

I de mange inkarnationer, mennesket har gennemlevet her pa Jorden, har det gjort
sig skyldig i stribevis af lovovertraedelser og synder — bade i god tro og bevidst. De
udggr den darlige karma. Ingen syndsforladelse kan befri dette menneske fra den
darlige karma, ligesom foraeldrenes tilgivelse af barnet med kniven, ikke fik saret
i handen til omgdende at vokse sammen og forsvinde.

Karma er ikke ubarmhjertig

Karma er en konsekvent lov, men den er retfaerdig - og dybest set er den barm-
hjertig. Hvis mennesket ikke fik mulighed for at opleve virkningerne af sine
egne tanker, fglelser og handlinger, fratog man det muligheden for laere lektien
gennem personlig erfaring. Og hvis det skete, idet det beder om tilgivelse eller
syndsforladelse, ville det endda ske i det gjeblik, hvor det bevidst begynder at straebe
imod et hgjere mal. N&r man ved, at sjeelen opndr erfaring, kundskab og i sidste
ende visdom gennem lidelse og smerte, sa bliver karma en ven og ikke en fjende.

Modstand er udvikling

Enhver modstand er en anledning til at prgve at udvikle karakteren. At give synds-
forladelse og derved fjerne modstanden, ville vaere det samme som at fjerne
sjeelens muligheder for at udvikle sig. Der findes forhabentlig ikke nogen, der tror,
at et problemfrit og jeevnt liv uden indre kampe, uden udfordringer, uden sejre og
nederlag ville give veekst?

"Du er ndet hertil, hvor du er p8 grund af de fejl, du har begéet.
Succes er blot en gentagelse af en handling,
du engang har leert gennem tidligere fejltagelser.”

Andy Schneider, Canada
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Eget ansvar

Det er nemt at tilgive dem, man elsker. Men de fleste mennesker drives frem af
deres ambitioner, og hvem star i vejen for dem? Andre mennesker! De er 3rsag
til, at man ikke altid ndr de mal, man saetter sig. Det er en vaesentlig arsag til, at
trangen til at beskylde andre, er et udbredt faenomen i nutidens samfund. Derfor
ma hver iszer indse, at ...

"- man er summen af de valg, man selv har truffet!”

Pavirkningerne under opvaeksten, ggr det
maske vanskeligt at acceptere denne tanke.
Alle mennesker har udviklet mange gode
undskyldninger for at befri sig selv for ansvar.
Her er nogle eksempler fra hverdagen:

¢ “Jeg kunne ikke ggre for det”.
e "Det var ikke min fejl”.

e "Det er min natur”.

e “Jeg blev misforstaet”.

e “Jeg blev darligt behandlet”.

¢ "Det er familiens skyld”.

e "Det er samfundets skyld”.

Man ma forsgge at betragte sit liv fra en anden synsvinkel.

. Alt, hvad der er sket, fra man blev fagdt til nu, rummer en
laere, som man bgr veere taknemlig for.

o Alle, man har veeret i kontakt med, har veeret laerere -
uanset om man hader eller elsker dem.

o Alt er, som det skal vaere. Hverken mere eller mindre.

Nar man selv tager ansvaret for alt, er der ikke mere at tilgive. Man skaber jo sin
egen virkelighed.

Det kreever hardt arbejde at befri sig for trangen til at beskylde andre og patage
sig det fulde ansvar for sit liv. Det kan nemt resultere i selvbebrejdelser ... altsd en
fokusering pa egen utilstraekkelighed ... og det kan fgre til en fglelse af selvforagt.

Elsk din naeste som dig selv

Denne disciplin bygger dybest set pa selvkaerlighed - ikke pa selvforagt. Jesus
sagde: "Elsk din naeste som dig selv” - altsa skal man elske andre lige sa meget
som sig selv. Jo mere man elsker sig selv, jo mere er man i stand til at elske andre.
At elske sig selv skal ikke forveksles med selvoptagethed. Hvis man elsker sig sely,
stoler man pa sine egne vaerdinormer, sit intellekt og sin skelneevne.
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Man har selv tiltrukket dem
Hvis man tager ansvaret for sig selv og de situationer, man befinder dig i, er der
ikke laengere behov for at tilgive de mennesker, der behandler dig darlig, for ...

- man har selv tiltrukket dem!

Man har brug for dem

Man vil opdage, at hvis man dgmmer og bliver vred, vil man stadig blive udsat for
dgmmende og vrede mennesker. Man tiltraeekker dem selv, for man har brug for at
se sig selv i dem. Nar man ikke laengere har behov for den laere, som rummes i de
ubehagelige oplevelser, far man heller ikke disse oplevelser.

Tilgivelse er ikke overbaerenhed med andre

Tilgivelse er ikke overbaerenhed. Nar man tilgiver, skal man altsd ikke baere over
med andre. Det er det samme som at dgmme dem. Man skal i stedet tilgive sig
selv, fordi man har deémt eller veeret vred pa sine medmennesker.

“"De ved ikke, hvad de ggr”

Alle bgr tage stilling til, hvad der menes med ordene "de ved ikke, hvad de gor”.
Mennesker, der opfgrer sig ondskabsfuldt, ved ikke hvad de gar. Det er umuligt at
have medfglelse med andre mennesker, hvis man er overbevist om, at man intet
har til faelles med dem. Nar man erkender, at man er forbundet med alle andre
mennesker (ogsa med dem, der opfgrer sig darligt) fgler man sig aldrig isoleret fra
menneskeheden.

Af denne erkendelse opst8r evnen til at tilgive.

Overgivelse

Det eneste, der nu mangler, er overgivelsen. Med overgivelse menes der ikke,
at man overlader kontrollen med sit liv til andre mennesker, organisationer eller
filosofiske systemer. Ved overgivelse saetter man sin lid til de kraefter og principper,
der altid er virksomme i et fuldkomment univers. Overgivelse betyder, at man stoler
pa de store prlnC|pper som styrer Universet og alle vaesener i det. Det er nemmere
at tilgive, nar man ogsa overgiver sig til sin skeebne. Man har overgivet sig til sin
karma i fuld tillid til, at det er sjaelens beslutning og det bedste for udviklingen.
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Forsoningen

Det er indlysende, at man ikke kan skrive om karma og tilgivelse uden at komme
neermere ind pa Kirkens forsoningslaere. Forsoningslaeren er en af de mest frem-
treedende lzeresaetninger i kristendommen. Det er den lzeresaetning, der har givet
anledning til de staerkeste angreb fra mennesker udenfor kristendommen, men den
har ogsa veeret en pinsel for mere fglsomme samvittigheder inden for troen. Mange
kristne taenkere har af gode grunde tvivlet pd denne del af den kristne lzere, og har
forsggt at fortolke den p& en made, der kunne bortforklare de grovere begreber.
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Aaron med syndebuk. Aaron er ifgrt ypperstepraestens kleedning.

Syndebukken
Hvordan er ideen til sonofferet opstaet? I sin bogserie Attentatet p§ Moses skriver
den danske forsker og forfatter Ove von Spaeth:

“Der har i nogle af oldtidens mysteriekulter vaeret praktiseret en grusom ritus, hvor
der blev udpeget et stedfortreedende offer, som ifgrt gedebukkeskind skulle vare
syndebuk og derefter blev stenet, undertiden til dgde. Den israelitiske stamfader
Jakob var pa flugt - efter at han, udklaedt i gedebukkeskind til ritualet hos Isak, var
i fare for at blive draebt - og det indikerer en syndebukfordrivelse af et menneske.

I Moses’ lovgivning skelnes mellem stening af en person til straf for vedkommendes
forbrydelse og stening af en levende gedebuk anvendt som syndsoverforelse, dvs.
at veere stedfortraedende offer - tilsyneladende en mentalhygiejnisk foranstaltning
iseer i sma samfund eller en grkenlejr for at “lukke dampen ud”, fgr nogen gjorde
hinanden skade. I sidste tilfaelde har et menneske ikke mere skullet lzegge krop og liv
til at veere syndebuk, idet Moses’ lovgivning trods enkelte grusomme reminiscenser
dog var revolutionerende som den tids mest humane lovgivning.
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Moses’ love forbgd menneskeofring, men tillod som en form for et stedfortraedende
offer — at stene en gedebuk - en syndebuk, og ofre lidt af dens blod. Ogsa slagteoffer
beskrives i 2. Mosebog” (24,8). Her hzeldte Moses ved slagteofringen en del af
blodet i skale og staenkede det pa folket for ved dette staerke middel at besegle en
pagt. Den metode blev fortsat brugt sa sent som pa Jesu tid ved ofring af paskelam
(jf. at Jesus ogsa kaldes “et lam”) i Jerusalems tempel. Her roterede preesterne de
baegerformede skdle med offerlammenes blod, for at det ikke skulle stgrkne for
hurtigt, mens der blev sunget pakaldelser i form af hellige hymner.!

Ideen om blodets kraefter er en “teknisk” baggrund for symbolikken med Jesus som
stedfortraedende offer. Ved “den hellige nadver” udnyttedes den effekt i forbin-
delse med, at Jesus oprettede en pagt, og som omtalt lod et baegers indhold af rgd
vin symbolisere sit blod. Paulus kaldte senere Jesus for “den anden Adam”, og i
nadverberetningen er indlagt et kraftfuldt ordspil, idet de tre omhandlede begrebers
ord "Adam”, “blodet” og “den rgde vin” alle var af samme rod med naesten enslydende
udtale, b&de p& hebraisk og det lokalt formentlig mest talte sprog aramaeisk.”

Inspiration til udvikling

Den oprindelige mening med Kristus som stedfortraeder for sine medmennesker
var, at de skulle inspireres til udvikling mod det gode - ikke at de slap let fra deres
synder.

“"Han (Kristus) blev fejlagtigt fremstillet for verden
som den levende syndebuk, der borttog menneskenes synder,
og det blev drsagen til laeren om den stedfortraedende forsoning.
Paulus var den ansvarlige for denne forvraengning.

Alice A. Bailey: Kristi tilsynekomst, s. 104

Den fgrste kirkes almindelige opfattelse var, at Kristus som repraesentant for menne-
skeheden, overvandt Satan (det onde) og satte menneskeheden fri. Den samme
symbolik finder man i de egyptiske mysteriespil, hvor Horus (sjaelen) keemper mod
den onde Seth for at haevne sin fader, Osiris. Bade Horus og Kristus var et forbillede
- en idealkarakter — som almindelige mennesker skulle forsgge at efterligne. Det
er mennesket selv, der skal bekaempe det onde i sig selv - jkke Kristus.

FAndrede laeren
Efterhanden som de kristne mistede forbindelsen til de &ndelige sandheder, farvede
de lzeren med deres egen intolerance og trang til at desmme.

I stedet for at frelse mennesket fra det onde,
frelste Kristus nu menneskeheden fra Guds vrede.

Man tilfgjede nu sanktioner, som yderligere materialiserede den impuls, som op-
rindeligt var guddommelig. Bade den romersk katolske kirke og protestanterne
troede pa reformationens tid pa@ Kristi forsonings stedfortraedende karakter. Pa
dette punkt er der ingen strid mellem de to trosretninger. Det ser man i Luthers
opfattelse af den vrede Gud:

1 Vil man laese mere af Ove von Spaeth, anbefales det at besgge: www.moses-egypt.net
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"Kristus p8 hele menneskehedens vegne, i sandhed
og virkeligt, folte Guds vrede, forbandelse og dod”.

... til vreden, til en uendelig Guds vrede uden forbehold,
til selve helvedets pinsler, udleveredes Kristus,
og det med hans egen Faders h8nd.”
Luther

Og den anglikanske kirke er enig:

"Synden drog Gud ud af Himlen
for at lade ham fole dodens raedsler og pinsler
- 0g mennesket, der var en helvedes brand og djeevlens treel,
blev loskabt ved Hans enb8rne og hajtelskede sons dod.
Hans vredes hede, Hans breendende vrede,
kunne kun formildes ved Jesus.
S8 velbehageligt var offeret og gaven,

der bragtes Ham ved hans dod.”

Hvordan kan man i ramme alvor pasta, at en alkserlig Gud og Fader kan udvise en
grusomhed, der langt overgar, hvad selv de mest primitive og afstumpede individer
har samvittighed til at udfgre? Hvem kender nogen, der kunne drgmme om at
udseaette deres eget uskyldige barn for sd barbarisk en handling - ja ikke engang

deres veerste fjender.
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I Bjergpraediken siges det om Gud, at han ...

- lader sin Sol st§ op over onde og gode
og lader det regne over retfaerdige og uretfaerdige.”

Matt. 5,45
Gud er altsa ikke hverken vred, emotionel eller haevngerrig!

Dobbelt straf

Der var andre problemer med forsoningslaeren. I en anden udlaegning tog man
hgjde for, at der 18 en grov uretfaerdighed i, at synden blev straffet to gange. Farst
ved Jesu dgd som hele menneskehedens stedfortraeder - altsd bade de frelste og
de fortabte - og derefter de fortabte sjeele, som skal pines i evighed i helvede, pa
trods af at de er en del af den frelste menneskehed. Derfor valgte eksempelvis de
fleste calvinister at indskraenke forsoningen til de udvalgte. Med andre ord - Kristus
bar ikke verdens synder, men kun en del af verdens synder - de udvalgtes synder:

“"Han lider ikke for verden,
men for dem, som du har givet mig.”

Jesus dgde for synder, han ikke havde begdet

Det grundlaeggende dogme siger imidlertid, at Kristus dgde for alle — at han led
under sin emotionelle Faders forfaerdelige vrede over menneskets synder — at Guds
egen enbarne sgn - pa trods af at han var uskyldsren - led helvedets straffe for
synder, han ikke selv havde begaet.

Det kan naturligvis ikke naegtes, at kristendommens autoriserede lzere har skabt
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udvikling hos tilhaengerne af den. Kristne mand og kvinder har uden tvivl fundet
styrke, trgst og inspiration i dette dogme. Men det m§& alligevel undre, ndr man
gar teettere pa denne lzere, for den m§ virke frastgdende - uanset om man bruger
forstanden eller samvittigheden.

Synd er ulydighed mod Gud

Synd i klassisk forstand er identisk med ulydighed mod Guds vilje. Det fremgar af
Adams ulydighed, der almindeligvis betragtes som menneskehedens fgrste synd.
Den nedarvedes endog pa mystisk vis til alle Adams efterkommere, som er hele
menneskeheden, og dermed blev Adams personlige synd til arvesynden. Synd
defineres som ulydighed mod Guds bud - uanset dette buds art. Det kan ikke undre.
Helt tilbage i Det Gamle testamente forestiller man sig Gud som en person og en
streng autoritet. Det kan heller ikke undre, hvis man tager i betragtning, at Kirken
naesten lige fra begyndelsen tilpassede sig samfundsordenen. For at kunne fungere
kraevede samfundet, at alle strengt overholdt samfundets love. Hvor tyranniske eller
hvor liberale lovene var, og hvordan de handhaevedes, spillede ingen stgrre rolle i
sammenligning med det centrale mal:

- folk skulle lzere at frygte selve autoriteten ...

- ikke bare “ordensmagtens” repraesentanter, fordi de bar vaben. Denne frygt var
ikke tilstraekkelig garanti for, at staten fungerede, som den skulle.

Folk overholder ikke lovene alene, fordi de er bange, men ogs§ fordi de fgler sig
skyldige over deres ulydighed. Denne skyldfglelse kan man slippe af med gennem
syndsforladelse eller tilgivelse ... som kun autoriteten kan give!

28



Bade kirke og stat

S& laenge minoriteten havde magten, og majoriteten matte tjene denne minoritet
og veere tilfreds med smulerne fra de riges bord, var det ngdvendigt at opelske
fornemmelsen af, at ulydighed er en synd. Den blev opelsket bdde af kirke og
stat, der samarbejdede, fordi begge parter matte beskytte hver sit hierarki. Begge
parter brugte familien som en institution, der skulle opdrage bgrnene til lydighed
fra det fgrste gjeblik, de viste selvstaendig vilje. Bgrnenes selvstaendige vilje skulle
nedkaempes for at fa dem til at fungere som lovlydige borgere senere hen.

Synd i konventionel teologisk og verdslig forstand er derfor et begreb, der har sin
plads i en autoritaer struktur. Det kraever, at menneskers centrum ikke findes i
dem selv, men i den autoritet, de underkaster sig. Man finder ikke fred og harmoni
gennem egen aktivitet, men gennem passiv lydighed og autoritetens pdskonnelse.
Underkastelsen behgver ikke veere bevidst. Og den kan veaere stor eller lille.

Ofring eller selvopofrelse

Hvis man i stedet ser pa lseren om forsoningen fra en esoterisk synsvinkel, vil man
hurtigt fornemme, at nggleordet ikke er Guds vrede og straf. Man skal heller ikke
fokusere pa Kristi blodoffer eller hans dgd pa korset. Man skal lzere af hans liv.

“Som vi alle ved, er fokuseres der p§ “Kristi blodoffer” p& korset
og pé en frelse, afhaengig af anerkendelse og accept af dette offer.
Den stedfortraedende forsoning er sat i stedet for den tillid til vores
egen guddommelighed, som Kristus selv indskeerpede os. Kristi
kirke har vist sig ineffektiv (hvad verdenskrigen viste) p4 grund
af sin snaeversynede tro og evne til at betone forkerte forhold, sin
klerikale pragt, sin falske autoritet, sin materielle rigdom og sin
preesentation af en dad Kristus. Hans opstandelse accepteres, men
hovedveaegten er lagt pd hans dod.”

Alice A. Bailey: Kristi tilsynekomst, s. 65
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Ofringens lov

Kirken har sammenblandet primitive stammers ide om at ofre levende vasener
(oftest dyr) for at formilde en vred Gud med Kristi selvopofrelse, pa trods af at
Kristus selv sagde til farisaeerne:

"Barmhjertighed onsker jeg, ikke slagtoffer.”

Matt. 9,13

Ofring er manifestationens lov

Kristi liv var en lang demonstration af selvopofrelse. Han ofrede sig ikke for menne-
skeheden, men han viste, at ofringens lov er grundlaget for solsystemet - ja for
hele Universet. Alle store religioner har erklaeret, at Universet begynder med en
offerhandling. Derfor indgar ofringens begreb i deres hgitideligste ritualer. Of-
ringens lov kunne maske med stgrre tydelighed kaldes manifestationens lov eller
kaerlighedens og livets lov, for ofringen bestar i, at en ubegraenset Gud hinsides tid
og rum, manifesterer sig i tid og rum. Set i forhold til den ubegraensede tilstand, er
skabelsen en begraensning. Og heri ligger offeret. At selvopofrelse er manifestatio-
nens lov, ses overalt i den fysiske verden, hvor alt liv, al veekst, ethvert fremskridt
er afhaengig af konstante ofre.

Mineralet ofrer sig selv til planten, for at give planten liv.
Planten ofrer sig til dyret for at give det liv.

Planten og dyret ofrer sig til mennesket, sa det kan leve.
Mennesket ofrer sig for andre mennesker.

Alle de hgjere former oplgses igen og tilfgrer via deres bestanddele atter energi
til det laveste rige. Det er en uafbrudt raekkefglge af ofringer fra de hgjeste til de
laveste - og det er netop tegnet pa fremskridt, at ofringen i stedet for at vaere
tvungen og ufrivillig, bliver frivillig og selvvalgt.
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Dine synder forlades dig

I"I" A1 i

Der skal naturligvis tages stilling til, at Jesus ifglge Bibelen ofte sagde "Dine synder
forlades dig”. Kan man derfor afvise, at der faktisk er indbygget en fortrydelses-
paragraf i naturlovene? Hvad svarede H.P. Blavatsky, da man stillede hende spgrgs-
malet?:

"Om synderen s8 venter til sidste minut af den sidste time af
sit jordiske livs sidste dag, inden de blege laeber fremstammer
trosbekendelsen, g8r det til paradis. Det gjorde den deende rover
pé korset, og det kan alle andre, der er lige s§ umoralske, ogs§ gare
... Syndsforladelse forer lettere de, der tror p8 den, til graensen af
enhver taenkelig forbrydelse end nogen anden lzere, jeg kender.”

H.P. Blavatsky: Nggle til teosofien, s. 124

Det farlige i lseren om den stedfortreedende forsoning bestar i, at uanset hvor meget
eller hvor groft man har forbrudt sig mod bdde guddommelige og menneskelige
love, s& behgver man blot at proklamere, at man tror pa Kristus, og at man tror
pa, at hans blod afvaskede enhver synd, man har begaet eller vil bega. Det er ikke
menneskets handlinger, der er afggrende, men dets tro. Hvis man blindt tror pa
Kirkens budskab, er man frelst.

Det betyder samtidig, at de mest menneskekzerlige og barmhjertige buddhister,
hinduer, muslimer og nyreligisgse mennesker kastes i Helvedes evige flammer.
Gandhi ma derfor i gjeblikket lide og braende i Helvede, og Dalai Lama er godt pa
vej. Samtidig vaskes selv de groveste forbrydelser mod menneskeheden bort i
samme gjeblik man erklaerer: “Jeg tror pd Jesus Kristus!”
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Stenen i skovsgens stille vand

H.P. Blavatsky giver et eksempel til eftertanke. Hvis man kaster en sten i stillestaende
vand, sattes vandet i bevaegelse, siger hun. Det siger loven om aktion og reaktion,
og virkeligheden bekraefter det.

Jo stgrre sten, jo stgrre bevaegelse — men selv den mindste sten skaber krusninger.
Men strgmhvirvlerne er ikke begraenset til overfladen. Usynligt under overfladen i
alle retninger - udad og nedad - skubber den ene drabe til den anden indtil kraften
nar ud til siderne og ned til bunden. Luften ovenover bliver ogsa sat i bevaegelse
fra det ene lag til det andet. Impulsen er sendt ud, og den kan ikke kaldes tilbage.
Det samme geelder en forbrydelse. Forbrydelsen vedrgrer ikke forbryderen (eller
synderen) alene, men sender bglger af virkninger langt ud i omgivelserne.

Hvis Kirken har fortolket Bibelen korrekt, vil det betyde, at en syndsforladelse
vil medfgre, at “filmen” kan kgres baglaens, indtil man nar til tidspunktet lige far
handlingen blev udfgrt. H.P. Blavatsky siger provokerende, at hvis Kirken vil de-
monstrere dette princip ved at kalde stenen tilbage fra sgen og op i handen pa den,
der kastede den, sddan at alle krusninger i vandelementet, luftelementet og seteren
ruller tilbage, og indtil kraften er ophaevet, og man opnar den forudgdende tilstand
af ikkevaeren, sa vil der veere grund til at acceptere syndsforladelsen.

Jesus gav syndsforladelse
Men ikke desto mindre sagde Jesus ifglge Bibelen: "Dine synder forlades dig”.

Betyder det, at en mester eller en oplyst person faktisk kan kalde stenen tilbage -
altsd tage andre menneskers karma pa sig, sadan at de selv slipper for at arbejde
med konsekvenserne af deres handlinger? Det er vigtigt at laegge maerke til, at
Jesu ord ofte blev sagt i forbindelse med en helbredende handling. Ordet “karma”
betyder som sagt “handling”. En sygdom eller anden lidelse er den karmiske fglge
af en forkert handling. Lidelsen behgver ikke vise sig i det samme liv, men fgr eller
senere viser den sig, og “synderen” stilles til regnskab.

o Lidelsen er den endelige virkning i den fysiske verden, af
en arsag, der stammer fra fortiden eller tidligere liv.

. Lidelsen er den modne frugt. Den er en kraft, der udtgm-

mer sig. Den legemlige manifestation er netop tegn pa,
at den har fuldendt sit Igb.
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Karmaen var udtgmt - lektien var laert

Synderen kunne kun helbredes, fordi han/hun havde udtgmt sin karma. Dvs. at
vedkommende havde lzert lektien. Jesus - eller en hvilken som helst anden oplyst
mester - kan ved sin beraring bevirke, at personen ser og forst8r 8rsagen til lidelsen.
Og da malet med lidelsen er denne erkendelse, er karmaen slut ... eller synden
forladt. Hvis et menneske havde afviklet en tung karma, men var fastlast i en
gammel tankeform, skabt af samvittighedsnag og dyb anger over denne handling,
kunne en “syndsforladelse” fjerne “syndsbevidstheden” og befri dette menneske
for en tyngende byrde, som stod i vejen for yderligere fremskridt.

Den apostolske succession

I den apostolske succession, hvor bispeindvielsen skulle give Kirkens praester
evnen til at overfgre kraften fra Kristus til de troende, placerede man praesterne
som Kristi stedfortraedere. I Fiskenes tidsalder har der muligvis vaeret behov for
dette mellemled mellem mennesket og det guddommelige, og esoterisk set havde
praestens velsignelse til formal at styrke kirkegaengerens kontakt med sin egen sjeel,
sadan at han eller hun bedre kunne erkende &rsagen til sin lidelse. Det var derfor
ikke preestens velsignelse, der ophaevede menneskets karma, men mennesket selv,
som via sin nye indsigt fik mulighed for at aendre sin adfaerd og dermed ophaeve
sin karma. Den esoteriske laere forteeller imidlertid, at i den nye tidsalder vil alle
disciple arbejde sig frem til kontakt til deres egne sjaele og dermed opna evnen til
at velsigne. Der bliver derfor ikke behov for praester eller andre som mellemled.

Bibelen er omskrevet og manipuleret

Mange mennesker vil have svaert ved at ssette spgrgsmalstegn ved Kirkens for-
tolkninger af Bibelen, men man ma ikke glemme, at Bibelen er bade oversat,
fejloversat, omskrevet, misforstaet og manipuleret til ukendelighed. Man har bl.a.
manglet forstaelse af begrebet “forening” med Kristus. “"Forening” hedder pa engelsk
“at-one-ment”, og ulykkeligvis er ordet blevet erstattet med “atonement”, som
betyder "sonoffer”. I forbindelse med Kristus bliver det oversat til: "Stedfortreedende
sonoffer”. Denne misforstaelse er videregivet fra generation til generation i Guds
navn.
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Det oprindelige budskab var, at Kristi liv, som var et liv i selvopofrelse, blev levet
som et eksempel for menneskeheden. De mennesker, der fglger dette eksempel,
vil udvikle sig indtil de forenes med Kristus - eller rettere med deres sjeel.

Kristi ndde - “charis”

Guds ndde eller Kristi ndde, som der tales meget om i kirkerne, far ogsd en anden
dimension, ndr man hgrer, at ordet “nade” er en oversaettelse af det graeske ord
“charis”, som er en betegnelse for en karismatisk skikkelse, der gav - ikke ndde
eller syndsforladelse - men "oplysning”. Mennesket frelses ikke gennem Guds nade,
men gennem kaerlighedens vaekst i hjertet. Guds nade eller tilgivelse forudsaetter
Guds vrede, som ikke er mulig for et vaesen af ren keaerlighed. Der er udelukkende
behov for at tilgive hinanden og sig selv.

Ikke “forladelse”, men “friggrelse”

Oversaettelsen af selve trosbekendelsen er ogsa forvansket. Pa oldgraesk star der
ikke syndernes forladelse. Ordret oversat stdr der syndernes frigagrelse. Og det
andrer fuldstaendig betydningen. Man far ikke sine synder tilgivet ... man frigor
sig fra sine synder ved egen kraft.

Det er altsa en erklaering om, at aspiranten eller disciplen accepterer ngdvendigheden
af at frigore sig fra sine synder, hvis han/hun vil ggre fremskridt pa discipelskabets
vej. Synderne skal altsd OPgives. Ikke EFTERgives. Trosbekendelsen er en pamin-
delse om, at betingelsen for fremskridt er karakterudvikling.
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Man mgder det samme i den buddhistiske laere, hvor kandidaten skal bekende:
"Jeg anerkender én indvielse til laenkernes afkastelse”. Laenkerne er “synderne”
eller karaktersvaghederne.

Enhver syndsfrigorelse kommer indefra
- ikke fra Kristus - ikke fra Gud
men fra menneskets egen guddommelighed
... fra menneskets egen sjeel.

Den kommer fra Kristusbevidstheden i mennesket. Ikke fra en ydre Kristus som
matte lide og dg for menneskets skyld.
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Afslutning

Forh8bentlig har denne artikel sandsynliggjort:

e - at karmaloven giver plads til barmhjertighed og keaerlighed.

e - at karmaloven er et paadagogisk system, hvor positive hand-
linger kan ophave de negative.

e - at uvidenhed eller god tro afbgder den karmiske virkning.

e - at omvendelse ikke er et spgrgsmal om at tro, men at andre
maden, hvorpd man teenker, fgler og handler.

e - atenhver tro pd pastande om, at menneskets sjzel skal pines
i al evighed for synder, der er begdet i et enkelt kort liv i den
fysiske verden, er urimelige og usande.

e - at syndsforladelse ikke befrier et menneske for fglgerne af
fejltagelserne i det fysiske liv.

Karmaloven er loven om arsag og virkning. Men ingen kan vel forestille sig en virkning
uden en arsag? Kirken accepterer ikke karmaloven, bl.a. fordi den er naert knyttet
til reinkarnationslaeren. Det er en almindelig misforstdelse, at karma kan medfgre,
at et menneske i det ene liv kan fgdes som en kongelig person og i det naeste som
en ko. Denne konklusion er helt klart et udtryk for naiv uvidenhed, og den er i
gvrigt “opfundet” af kristne missionaerer, der gnskede at nedggre konkurrerende
religioner - f.eks. hinduismen. Udviklingen gar aldrig tilbage - altid kun fremad
mod stadig stgrre indsigt og hgjere grad af guddommelighed.

Et andet argument er, at karmaloven fjerner medfglelsen og barmhjertigheden i
menneskelivet. Argumentet er, at mennesker, der tror p§ karmaloven, overlader
deres medmennesker til deres lidelser, fordi lidelserne er deres personlige karma
og derfor deres eget problem. Det er en grov fordrejning og undervurdering af kar-
maloven. At nogle mennesker faktisk har denne holdning, siger intet om karmaloven,
men det siger meget om disse menneskers mangel pa viden og forstaelse. De har
ganske enkelt ikke sat sig grundigt ind i tingene, for de dgmmer.

Farst m& man studere for at forsts.
Man mé forst8 for at kunne vide.
Og man m4 vide for at kunne domme eller bedomme.
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